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Presidentens Oversikt

TATU LEPPANEN

AR 2024 VAR ETT MARKESAR | HOGSTA DOMSTOLENS verksamhet nir det giller
digitalisering av arbetsmetoder och arbetsredskap. Det nya, helt elektroniska
drendehanteringssystemet for rittskipningsirenden Aipa utvidgades och togs i
bruk pi viren vid samtliga allminna domstolar. For domstolarnas administrativa
drenden togs redan ndgra ir tidigare i bruk det elektroniska systemet Hilda. Aven
i 6vrigt var arbetsmetoderna redan i hég grad digitala, fastin datasystemen delvis
var ritt gamla.

I Aipa-systemet behandlas rittegingsirendena i sin helhet i ett och samma
datasystem frin det ett drende blir anhingigt i tingsritten, 6verklagas i hovritten
och avgdrs och arkiveras i hogsta domstolen. Alla dokument som hinf6r sig till
behandlingen finns i elektronisk form i systemet, inklusive skriftliga bevis. De for
oss domstolsjurister sd bekanta travarna med rittegangshandlingar haller siledes
pd att forsvinna frin arbetsrummen. Overgingstiden blir dock ling, eftersom
hégsta domstolen inte behandlar drenden i systemet Aipa, om hovritten inte har
gjort det.

I'hégsta domstolen har det nya systemet tagits i bruk planmaissigt och med en
positiv attityd. Det 4r klart att systemet mdste vidareutvecklas och att man maste
vinja sig for att det ska fungera smidigt. Erfarenheterna har dock frin bérjan
varit uppmuntrande.

Forindringen dr olika stor for olika personalkategorier. Att arbetet vid kansliet
helt 6vergar frin pappersvirlden till den elektroniska virlden paverkar mycket,
savil hos registratorn och arkivet som i féredragningsassistenternas arbete. Bland
de allminna domstolarna 4r denna forindring i sjilva verket storst i hogsta dom-
stolen, eftersom systemet “Ritu” for brottmal inte tidigare har varit i bruk hir.
Aven foredragandena fir i nigon min nya uppgifter nir det giller att anvinda
datasystemet.
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Diremot paverkar det nya datasystemet inte innehdllet i rittskipningen. Att
forbereda malen och att avgdra och motivera dem, i synnerhet nir det giller
prejudikat, ir lika krdvande som f6rr oberoende av hurdant tekniskt system man
anvinder. Hogsta domstolens viktigaste uppgift —att avgéra kvistiga juridiska fra-
gor och meddela prejudikat — 4r oférindrad. Att det ser ut som att tingsritterna
fran ar 2026 kommer att ta upp den muntliga bevisningen pa video och att bevis-
ningen tas emot som videoupptagning i besvirsinstansen kommer diremot att i
hoégre grad paverka rittegingsférfarandet och domstolens domande verksamhet.

I hogsta domstolen har vi ansett det vara viktigt att sessionerna och 6verligg-
ningarna halls sd att alla 4r personligen nirvarande, vilket gor det méjligt att ha
en direkt och rik kollegial interaktion och att mingsidigt 6verviga drendena. I
och med att distansarbete har blivit vanligare och att arbetsverktygen digitalise-
rats dr det ocksa annars allt viktigare att ta hand om personalens vilbefinnande,
det 6msesidiga umginget och arbetsgemenskapen.

Verksamhetsirets resultat nir det giller rittskipningen 4r rimligt. Antalet
prejudikat var ligre 4n vanligt, 82 stycken. Aven i ovrigt uppnaddes inte de kvan-
titativa mdlsiteningarna helt, utan antalet anhingiga drenden och handliggnings-
tiderna i snitt 6kade nigot. Antalet inkomna drenden férefaller att ha stabiliserats
under de senaste dren. Antalet prejudikat som ska meddelas tycks dock inte dka,
eftersom antalet besvirstillstind som under dret beviljades var knappt.

Under dret meddelade hdgsta domstolen pa forstirkt avdelning tre avgoran-
den som vickte stor uppmirksamhet inom rittssamfundet. Det var i alla tre friga
om hur normer pi olika forfattningsnivi kan sammanjimkas i riteskipningen.
Den hir typens kvistiga frigor kommer knappast att minska i framtiden.

I avgérandet HD 2024:20, som avgjordes i plenum var det med beaktande av
kraven i grundlagen och Europeiska minniskorittsdomstolens praxis friga om
forutsittningarna for hiktning av en person som misstinktes for ett brott for
vilket det inte hade foreskrivits ett lindrigare straft in fingelse i tva ar. I avgoran-
det HD 2024:39 som avgjordes pa forstirkt avdelning var det i sin tur friga om
vilken betydelse skyddet mot sjilvinkriminering hade pa en girnings straftbarhet
som skattebedrigeri. I det andra avgorandet pa forstirkt avdelning HD 2024:71
var det fraga om huruvida det timarvode som enligt en férordning skulle betalas
till ett rittegangsbitride utgjorde ett enligt lag skiligt arvode.

Som ett avg6rande vilket vickte stor allmin uppmirksamhet och debatt kan
dven nimnas HD 2024:76 som gillde extraordinirt indringssdkande. I malet
aterbrots en dom angdende allvarliga sexualbrott efter att barn som varit malsi-

gande hade dndrat sina utsagor ca tio r senare.
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Under dret meddelade hogsta domstolen
pa forstirke avdelning tre avgdranden
som vickte stor uppmirksamhet inom
rittssamfundet. Det var i alla tre fraiga om
hur normer pa olika férfattningsniva kan
sammanjimbkas i rittskipningen.

Av hégsta domstolens ledaméter gick Juha Hiyhi i pension i borjan av dret
och Heli Melander utnimndes till ny ledamot. Tack vare en nyinrittad tjinst var
det majligt att anstilla en ordinarie ledamot i stillet for en tillférordnad, da tvi
ordinarie ledamoéter var tjinstlediga. Omsittningen bland féredragandena har
fortfarande varit livlig, men hos kansliet forefaller situationen att ha lugnat sig
nagot. Lyckligtvis dr var arbetsplats lockande, eftersom det har varit méjligt att
anstilla utmirkta sokanden till alla befattningar.

Det initiativ till komplettering av lagstiftningen om dndringssckande i hogsta
domstolen som hogsta domstolen tog 2023 gick glidjande framat under verk-
samhetsaret. P basis av initiativet och det positiva remissutfallet beslot statsridet
i borjan av hésten att verlimna regeringens proposition 152/2024 rd. I propo-
sitionen foreslds att tvd nya alternativ for forfarandet tas i bruk, s kallad spring-
dispens och prejudikatfriga. Sirskilt det senare skulle vara en betydelsefull nyhet,
eftersom tingsritten, hovritten eller marknadsdomstolen dé i ett anhingigt
drende kan hinskjuta en rittsfriga av prejudiciell natur f6r att avgdras av hogsta
domstolen, forutsatt att besvirstillstind beviljas.

Om f6rslagen genomfors 6kar hogsta domstolens méjlighet att meddela pre-
judikat som styr och férenhetligar rittspraxis i synnerhet i civila mal. I dem har
forutsittningarna for att meddela prejudikat i viss man forsvagats, eftersom de
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civila malen 6verlag dr firre 4n forr och mer sillan kommer till besvirsinstanserna
och de i hovritten omfattas av systemet med tillstind till fortsatt handliggning.
Det ir inda klart att dven andra 16sningar med bredare effekt behdvs f6r de mera
allminna problemen i friga om rittegingarnas lingd och kostnaderna f6r dem.

Flera utvecklingsprojekt angiende rittegingssystemet som tidigare har inletts
framskred under berittelsedret, men firdiga resultat fir man 4nnu vinta pd. Den
stora arbetsgrupp som utreder rittsvisendet fortsitter till utgingen av 2027. I en
separat arbetsgrupp bedoms samtidigt viktiga frigor om hur grundlagsgarantier-
na for domstolsvisendets oberoende kan stirkas.

Det t6r domstolsvisendets kunder viktiga arbetet med att utveckla de allmin-
na domstolarnas verksamhet i praktiken fortsatte i samarbete med olika intres-
segrupper. Forfarandena i straffprocessen analyserades pa basis av tingsritternas
samarbetsnitverk. Foregingaren inom arbetet med att utveckla domstolarna,
kvalitetsprojektet inom Rovaniemi hovritts domkrets, fyllde redan 25 ar under
berittelseiret och arbetet fortsitter fortfarande aktivt.

Domstolarnas ekonomiska situation 4r under det svira liget for statsekono-
min skilig, men haller pa att dtstramas. Den viktiga extra satsning som rittsvisen-
det erhdll i samband med redogérelsen for rittsvarden gar delvis férlorad under
de nirmaste dren i takt med spartgirderna. De extra resurser som domstolarna
har fatt har i varje fall gett eftertryck at vikten av lyckad rekrytering av domare
och annan personal samt av inskolning och fortbildning.

Hogsta domstolens inhemska samarbete med olika medaktérer fortsatte un-
der berittelsedret pA manga forum. Besoksrundan hos hovritterna avslutades for
den hir gingen, nir vi pa vren fick besoka Abo hovritt och pa hosten Vasa hov-
ritt. Vi har pd 6mse hall kunnat konstatera nyttan av denna nya samarbetsform.

Virt internationella samarbete har under berittelsedret fortgitt pa etablerat
sitt med de hogsta domstolarna i Norden och i Europeiska unionens medlems-
stater, liksom med unionens domstol. Sirskilt betydelsefullt har vi upplevt det
vara att vi med liten insats har kunnat bidra till rittsstatsbygget i Ukraina och
Moldavien. Ukrainarna har samtidigt pa ett berérande sitt visat oss hur det r
mojlig £6r rittsvisendet att uppritthilla verksamheten till och med under ett
tullskaligt krig, fastin en del av personalen befinner sig vid fronten.

Jag tackar var personal och vira samarbetsparter for en stark insats dven under
ar 2024.



HOGSTA DOMSTOLEN

ARSBERATTELSE 2024

[akttagelser om hogsta

domstolens prejudikat
i brottmal 2024

MIKA HUOVILA

HOGSTA DOMSTOLENS VIKTIGASTE UPPGIFT dr att
utveckla rittspraxis allmint och att se till att praxis

ir enhetlig. For att fylla sin uppgift publicerar hogsta
domstolen prejudikat, vilkas antal under de senaste
aren i medeltal har varit ndgot under etthundra. For att
hoégsta domstolens uppgift att styra praxis ska lyckas i
praktiken krivs det att prejudikaten paverkar domsto-
larnas praxis dtminstone i huvudsak pa det sitt som av-
sags nir prejudikaten meddelades. Prejudikaten maste
dirfor vara tydliga och dven i 6vrigt hogklassiga sa att
de som tillimpar dem i sina avg6randen kan bedéma pa
vilka fall de 4r tillimpliga och vilken 4r den rittsnorm
som ska tillimpas i det enskilda fallet.

Hégsta domstolens prejudikat har genomgitt en
nistan total omvandling under de senaste artiondena.
Forr var det vanligt att ett avgorande av hogsta dom-
stolen inte inneholl mycket annat 4n rittsfakta och
slutsats, sd att den som ville tillimpa prejudikatet maste

bedéma pd basis av dem om det ir tillimpligt och vil-
ken rittsnorm det har skapat. Eftersom den lagstiftning
som skulle tillimpas var enklare 4n nu och innehsll
bara en begrinsad mingd férfattningar, kunde ocksa
prejudikat som skrevs pa det sittet fylla hogsta domsto-
lens uppgift att vigleda.

Jag undersoker f6rst mer allmint prejudikatens inne-
hall och struktur: vad de innehiller, av vilka element de
bestir och hurdana de i 6vrigt 4r till sin uppbyggnad.
Efter det beddmer jag prejudikaten och gor, utifran
arten av den rittsnorm de innehiller, en indelning
enligt de redan ritt etablerade kategorierna deklarativa
och demonstrativa prejudikat (se t.ex. hogsta domsto-
lens drsberittelse 2022, s. 14.). Stillningstagandena och
slutsatserna i den hir 6versikten ér naturligevis enbart
mina egna.

Straffprocessuella prejudikat, si som tvingsmedel,
behandlas inte hir och inte heller beslut om extraordi-



| denna oversikt behandlar jag de prejudikat
som hogsta domstolen har meddelat 2024 med
sarskild hansyn till hogsta domstolens uppgift
att vagleda rattspraxis. Jag har valt att behandla

de prejudikat som galler brottmal, eftersom de ar

flera till antalet och for att de sinsemellan utgor

en relativt enhetlig grupp.




IAKTTAGELSER OM HOGSTA DOMSTOLENS PREJUDIKAT | BROTTMAL 2024

nirt indringssokande. De prejudikat som jag under-
soker har meddelats 1.1 — 31.10.2024. Urvalet bestir
siledes av sammanlagt 25 prejudikat.

Om prejudikatens innehall och struktur

De prejudikat som studeras giller enligt deras rubrik
och uppslagsord féljande brott i den ordning de har
publicerats: narkotikabrott, drekrinkning, forsok till
grovt rin och grov misshandel, grovt skjutvapenbrott,
skjutvapenforseelse, forsok till rin, dopingbrott,
narkotikabrott, missbruk av insiderinformation,
drekrinkning och falsk angivelse, tagande av gisslan,
grovt narkotikabrott, grovt skattebedrigeri, medhjilp
till bedrigeri, smuggling och skattebedrigeri, medhjilp
till forfalskning och skjutvapenbrott, lindrigt bedrigeri,
medhjilp till grovt narkotikabrott, lindrigt skattebedri-
geri, overgrepp i rittssak, grov valdtikt mot barn samt
valdeike.

Prejudikaten har i huvudsak handlat om brott som
forhallandevis allmint férekommer i rittspraxis. I det
hir sammanhanget bor observeras att i fyra prejudikat
har frigor gillande tvi brott bedémts (HD 2023:4,
HD 2024:28, HD 2024:39 och HD 2024:40) och i tre
prejudikat har brottsrubriceringen inte alls nimnts i
rubriken eftersom de har gillt straffrittens allmdnna
liror, dvs. sirskilda frigor angiende bestimmandet av
straft (HD 2024:7 och HD 2024:30) samt medhyjilp
och uppsit (HD 2024:49). Dessutom ir det skil att
ligga mirke till att den brottsbenimning som har
anvints i rubriken inte ensam talar om vilken friga
som har avgjorts i prejudikatet. Merparten av de frigor
som har avgjorts under observationsperioden har gillt
straffrittens allminna liror, och i manga avgéranden
har det varit friga om huruvida brottsrekvisitet i ett
straffstadgande uppfylls eller i 6vrigt huruvida svaran-
den har gjort sig skyldig till ett brott.

Den frimsta iakttagelsen om brottmalsprejudikatens
struktur 4r att de i huvudsak bildar en ritt si enhetlig
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grupp. Hégsta domstolens avgoranden i huvudsaken
bérjar med motiveringarna, i vilka den f6rsta rubri-
ken vanligtvis dr bakgrunden i malet. Dir beskrivs
omstindigheterna i korthet, ofta genom att de ligre
domstolarnas avgéranden refereras. Denna del av avgo-
randet tecknar bakgrunden till den féljande argumen-
tationen sd att en forstdelse av prejudikatets rittsregel
vanligen inte kriver att man liser de ligre domstolarnas
avgoranden. Hogsta domstolens avgérande stdr i detta
avseende “pd egna ben”.

I prejudikatet HD 2024:65 avviker referatet av
bakgrunden frin de andra prejudikaten genom att de
ligre domstolarnas avgoranden har beskrivits i moti-
veringarna till hégsta domstolens avgérande och inte
separat fore avgorandet. I prejudikatet har siledes en
s.k. ultrakort referatmetod tillimpats. Den metoden
anvinds vanligen i prejudikat som giller tillstand till
fortsatt handliggning.

Efter bakgrunden innehiller motiveringarna
vanligen en punkt som beskriver vad malet handlar
om. Fragestillningen motsvarar vanligen prejudikatets
rubrik, si att samma frigor uttrycks, men det finns
undantag frin denna huvudregel. Efter fragestillning-
en refereras ofta de rittskillor som ir tillimpliga i malet
- lagstiftningen vanligen f6rst. Det dr pafallande att av
de rittskillor som refereras utgdr hogsta domstolens
tidigare prejudikat det st6rsta antalet. Detta dr naturligt
och visar att det angdende de frigor som ska avgoras
finns tidigare prejudikatur av vilken man kan f3 vigled-
ning for dvervigandena.

I referaten av rittskillorna kan hogsta domstolen
ibland presentera egna rittsliga bedomningar. For det
mesta beddmer hogsta domstolen dock rittskillorna
i férhillande till den fraga som ska avgoras, vilket sker
i ett sdrskilt avsnitt i domskilen. Ocksd denna del av
prejudikatet kan naturligtvis innehélla hinvisningar
till sidana rittskillor som behovs for att forsta hogsta
domstolens beddmning.
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Det dr anmirkningsvirt att hdgsta domstolen i sam-
band med denna "allminna del” av motiveringarna ofta
utformar den prejudikatnorm som tillimpas i f6ljande
skede av motiveringarna, dir omstindigheterna i milet
bedoms pd basis av prejudikatnormen. Exempelvis i
drets fOrsta straftritesliga prejudikat HD 2024:2 utfor-
made hégsta domstolen en prejudikatnorm, enligt vilket
straffstadgandets uttryck innehar narkotika” dven
ticker situationer dir en person i utrymmen som denne
besitter forvarar narkotika som tillhér nigon annan.
Direfter presenterade hogsta domstolen i ”bedémning-
en i det foreliggande mélet” mera av omstindigheterna i
milet och ansig utifrin dem att det hade varit friga om
narkotikainnehav. Trots utformningen av den allminna
normen hade omstindigheterna i milet central betydel-
se for forstielsen av rittsnormen i prejudikatet.

Slutligen kan i prejudikatens motiveringar finnas en
punkt med slutsatser, dir det berittas vad som f6ljer av
de foregiende domskilen. Efter motiveringarna formu-
leras slutsatsen i domen eller beslutet.

En annan vikeig iakttagelse betriffande de straffritts-
liga prejudikaten dr att i ungefir tre fjirdedelar, dvs. i
nio fall har hégsta domstolen, enligt vad som framgir av
rubriken, meddelat prejudikat i tvd separata fragor.

I fyra fall giller den andra frigan straffmitningen

(HD 2024:4, HD 2024:10, HD 2024:29 och

HD 2024:48). I avg6randet HD 2024:25 prévades,
utdver frigan om rekvisitet for insiderbrott uppfylldes,
dessutom vilken férverkandepafsljden skulle vara, i av-
gorandet HD 2024:28 ut6ver frigan om drekrinkning,
partiell lagakraft, i avgorandet HD 2024:39 skyddet mot
sjalvinkriminering i skattebedrigeri och medgirnings-
mannaskap i smuggling, i avgérandet

HD 2024:40 medhyjilp till forfalskning och skjutvapen-
brott samt i avgérandet HD 2024:55 om &vergrepp i
rittssak foreldg och sammantriffande av brott. Man kan
sdledes siga att fastin 25 prejudikat i straffritesliga mal
meddelades under observationsperioden, si meddelades
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samtidigt prejudikat i 34 olika frigor. For nagra artion-
den sedan meddelades dylika prejudikat angiende flera
fragor inte i nimnvird man.

Utover de prejudikat som gillde tva frigor har det
férekommit att det i motiveringarnas fragestillning
har nimnts att det dven varit friga om bestimmande
av straff eller straffmitning, dven om bestimmandet av
straff inte sirskilt nimnts i rubriken (HD 2024:28,
HD 2024:55, HD 2024:62 och HD 2024:65). I ett par
fall hade straffet motiverats utforligt, fastin straffet inte
heller i dem hade nimnts i frigestillningen
(HD 2024:2 och HD 2024:39). Det 4r anmirkningsvirt
att hogsta domstolens straffmétning i dessa fall kan ha
betydelse som riteskilla (se HD 2011:102, punkt 19).

Deklarativa och demonstrativa prejudikat

Med deklarativa prejudikat avses prejudikat dir det som
ska avgoras dr ett relativt entydigt juridiskt problem, si
som hur en viss bestimmelse i lagen ska tolkas eller hur
den ska tillimpas i en specifik situation (tolknings- och
tillimpningsprejudikat). A andra sidan kan det i ett de-
klarativt prejudikat dven vara friga om att fylla en lucka
ilagen (laglucka) med hjilp av prévning som bygger

pd andra riteskillor. I sistnimnda fall 4r det allesd friga
om situationer dir det inte finns niagon lagbestimmelse
som skulle vara tillimplig pa det fall som ska 18sas. Aven
i dessa fall dr det dock f6r det mesta méjligt att anvinda
sig av tidigare prejudikat eller exempelvis Europeiska
minniskorittsdomstolens rittspraxis.

Det finns minga slags prejudikat som kan kallas
demonstrativa. Till exempel prejudikat som giller
bevisvirdering och straffmitning har ansetts vara
demonstrativa. De demonstrativa prejudikaten har
beskrivits till exempel som auktoritativa argument-
samlingar och deras betydelse har ansetts ligga i att
de askidliggor eller belyser en viss fragestillning eller
formar en utgangspunket for juridisk provning betrif-
fande en viss fraga. Typiskt for sidana prejudikat dr att
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de ofta ger uttryck f6r en avvigningsnorm eller annars
innehaller en avvigning mellan olika omstindigheter
eller synpunketer.

Kategoriseringen av prejudikaten ir grov, och det ir
inte ens maijligt att pd ett naturligt sitt placera alla pre-
judikat i ndgon av de nimnda kategorierna. Dessutom
innehaller vissa prejudikat dven element frin de olika
kategorierna. I synnerhet nir det giller att tillimpa en
bestimmelse som innehiller ett begrepp som lim-
nar rum for prévning, kan ett prejudikat angiende
tillimpning av lagen innehdlla avvigning och till sin
form vara demonstrativt. Ett vanligt exempel pa ett
sidant hybridfall 4r prejudikat dir hogsta domstolen
prévar om ett brott beddmt som en helhet ska anses
grovt eller ringa pa det sitt som avses i straffbestim-
melsen. Beddmningen av brottets grovhetsgrad sker da
i sista hand utifrin omstindigheterna i méalet. Under
observationsperioden fanns det tvd sidana prejudikat
(HD 2024:48, lindrigt bedrigeri, och HD 2024:51,
lindrigt skattebedrigeri). Pa ett sitt som idr kinneteck-
nande for demonstrativa prejudikat bedémdes i malet
HD 2024:29 fragan om hur grovt ett frihetsberévande
hade varit vid tagande av gisslan.

Under observationsperioden patriffades fall som
hinfor sig till samtliga ovan nimnda kategorier. Som
exempel pd tolkningsprejudikat kan man lyfta fram
avgorandet HD 2024:7, i vilket hogsta domstolen tol-
kade bestimmelsen i 24 a § 2 mom. 1 punkten i lagen
om verkstillighet av samhillspafoljder, enligt vilken
ett brott mot vissa skyldigheter enligt lagen 4r grovt,
om den démde trots varning upprepade ginger bryter
mot sina skyldigheter. Som paf6ljd for grovt brott mot
skyldigheterna kan samhillstjinststraffet omvandlas till
ovillkorligt fingelse. Hogsta domstolen ansig att det
inte fanns grunder for att tolka lagens ordalydelse ex-
tensivt s att ett brott mot skyldigheterna ska anses vara
grovt nir den domde efter att ha fitt varning bryter
mot skyldigheterna endast en ging.
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Prejudikaten har i huvudsak handlat
om brott som forhallandevis allmént

forekommer i réattspraxis.

Till kategorin tillimpningsprejudikat hor avgo-
randet HD 2024:13, dir bestimmelsen i 31 kap. 1§ 1
mom. 1 punkten i strafflagen om réin skulle tillimpas.
Enligt den ska for rin domas bland annat den som
genom vild eller hot om vild olovligen tillignar sig
16s egendom ur nigon annans besittning. Hogsta
domstolen ansdg att cannabisvixter och narkotika som
olagligen hade funnits i mélsdgandens besittning, och
som inte dtnjot likadant egendomsskydd som laglig
egendom och som inte hade ekonomiskt virde pa en
laglig marknad, var sidan annans 16sa egendom som
avses i straffbestimmelsen om rin. Avgorandet visar
att skillnaden mellan tolkning och tillimpning av lag
inte alltid 4r helt tydlig. Den friga som skulle 16sas hade
dtminstone i princip dven kunnat bedémas allmint ge-
nom tolkning av straffbestimmelsen. Utmirkande f6r
tillimpningsprejudikaten kan anses vara att domstolen
i sina domskil bedomer omstindigheterna i milet
utifrdn det stadgande som ska tillimpas. I tolkningspre-
judikaten ir det ddremot en bestimmelse som limnar
rum f6r tolkning som analyseras och som eventuellt
kan bedémas separat frin omstindigheterna i milet.

Som exempel pa hybridfall kan tas det ovan nimnda
HD 2024:51, i vilket hogsta domstolen forst pd allmin

niva formulerade en "demonstrativ avvigningsnorm”
angdende hur det 4r motiverat att tolka bestimmelsen i
29 kap. 3 § strafflagen om lindrigt skattebedrigeri. Dir-
efter ansidg hogsta domstolen pd basis av sin egen och de
ligre domstolarnas tidigare praxis att det var motiverat
att tolka bestimmelsens rekvisit angiende penningvir-
det sd, att utgingspunkten ir att om den eftertraktade
vinningen 6verskrider 1 000 euro kan ett skattebedri-
geri inte anses vara ringa. Slutligen tillimpade hégsta
domstolen dessa rittsnormer pd omstindigheterna i det
foreliggande malet.

Under observationsperioden meddelades tre straff-
rittsliga prejudikat som gillde utfyllande av en lucka
ilagen: HD 2024:4 som gillde lagkonkurrens mellan
forsok till grovt rin och grov misshandel,

HD 2024:39 angiende skydd mot sjilvinkriminering
vid skattebedrigeri och HD 2024:55 om sammantrif-
fande av brott. Ingen av de frigor som skulle bedémas
finns reglerad i lag och nigon uttrycklig bestimmelse
om skyddet mot sjilvinkriminering finns inte heller i
Europeiska minniskorittskonventionen. Angiende alla
dessa fragor finns det diremot tidigare prejudikat som
avgoranden delvis kunde st6dja sig pa, och principen
om skydd mot sjilvinkriminering bygger som kint pi
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Kategoriseringen av prejudikaten ar grov,

och det dr inte ens mojligt att pa ett naturligt

satt placera alla prejudikat i ndgon av de

niamnda kategorierna.

Europeiska minniskorittsdomstolens omfattande ritts-
praxis angdende Europakonventionen. I avgérandet
om skyddet mot sjilvinkriminering, som avgjordes pa
forstirke avdelning, var det anmirkningsvirt att hogsta
domstolen gjorde en annan bedémning gillande férut-
sittningarna for att fa skydd dn den gjort i ett liknande
tidigare prejudikat HD 2013:2.

Som det redan tidigare framgar gavs dven flera
demonstrativa prejudikat under observationsperio-
den. I sex avgéranden var det enligt rubriken friga om
straffmitning. Bevisvirdering gjordes dessutom vid
sidan av prejudikatfrigan i avgérandena HD 2024:16,
HD 2024:21 och HD 2024:34, dven om uppslagsorden
bevisning och bevisvirdering inte lyfts fram i ndgot av
dem.

Slutligen ir det skil att som ett sirpriglat exempel
nimna avgérandet HD 2024:32 som giller grovt nar-
kotikabrott. Fastin prejudikatet enligt uppslagsorden
och delvis enligt rubriktexten giller straffmitning, hin-
tor sig kdrnan i prejudikatets budskap till ett utlitande
som hdgsta domstolen begirt av Institutet for hilsa och
vilfird. P basis av detta och av de andra nyaste expert-
utlitandena bedémdes i prejudikatet den genomsnitt-
liga missbruksdosen annorlunda 4n i ett prejudikat fran
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ar 2005. Den sedvanliga missbruksdosen har central
betydelse for straffpraxis nir det giller narkotikabrott
och f6r dess enhetlighet, eftersom mingden av olika
slags narkotika bedéms i rittspraxis pa basis av den sed-
vanliga missbruksdosen. I fallet HD 2024:32 ir det inte
betriffande detta kirnbudskap friga om ett demon-
strativt prejudikat i bevisfrigan, dir argumentationen
om bevisvirderingen skulle vara central, men inte heller
fraga om ett prejudikat angiende tolkning eller tillimp-
ning av lag eller utfyllande av en lucka i lagen. Det som
ddremot dr centralt dr de genomsnittliga missbruks-
doser vilka konstateras i slutsatsen i bevisvirderingen.
Avgérandet visar for sin del att det inte dr mojligt att pa
ett naturligt sitt klassificera alla prejudikat enligt ndgon
av de ovan nimnda kategorierna.

Fakta spelar en roll

Som det konstaterades i borjan har hégsta domstolens
prejudikat genomgitt en omvandling. Forr stod fakta,
dvs. omstindigheterna, i fokus medan relevanta fakta

i malet numera vanligen konstateras i slutet av dom-
skilen i avsnittet "bedémningen i féreliggande mal”,
och de kan till sin lingd utgo6ra en relativt liten del av
motiveringarna till prejudikatet. Har omstindigheterna
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i prejudikatsmalen siledes delvis forlorat sin betydelse
for dem som tillimpar prejudikat? Traditionellt har
det ansetts att ett prejudikats tillimplighet pa ett nyte
fall bedéms pa basis av om det 4r friga om ett liknande
fall och genom att jimf6ra fakta i méilen med varandra.
Beskrivande i det avseendet 4r bestimmelsen i 30 kap.
3§ 1 mom. i rittegingsbalken angiende villkoren f6r
besvirstillstind. Enligt bestimmelsen kan besvirstill-
stand beviljas av prejudikatsskil, “om det med avseende
pi lagens tillimpning i andra liknande fall” dr av vike att
drendet provas av hogsta domstolen.

Det ir klart att betydelsen av omstindigheterna i det
enskilda fallet varierar i prejudikaten beroende pd arten
av de fragor som ska avgoras. I prejudikat som giller
tolkning av lagen har enskilda fakta inte nédvindigtvis
betydelse nir den rittsnorm som prejudikatet formule-
rar tillimpas. I det ovan nimnda tolkningsprejudikatet
HD 2024:7, dir det anségs att brottet mot skyldigheter-
na inte var grovt pa det sitt som avses i lagen om verk-
stillighet av samhillspaféljder nir den som hade domts
till samhallstjinst visserligen hade fitt varning men
brutit mot skyldigheterna endast en ging, hade bara en
omstindighet betydelse, dvs. att svaranden hade brutit
mot skyldigheterna enligt samhillstjinsten endast en
gang. Nir man bedomer prejudikatets tillimplighet pa
nya fall har endast antalet brott mot skyldigheterna som
skett efter varning betydelse. I demonstrativa prejudi-
kat kan ddremot antalet relevanta omstindigheter vara
stort och en jimforelse betydligt mer komplicerad.

Min uppfattning 4r att den centrala betydelse som
omstindigheterna i det enskilda fallet har vid tillimp-
ningen av prejudikat inte nimnvirt har férindrats.
Detta beror delvis pa att hogsta domstolen kan styra
rittspraxis enbart genom att avgora enskilda ritesfall.
En mingsidig juridisk argumentation i hogsta dom-
stolens prejudikat kan dock underlitta tillimparen att
bedéma prejudikatets tillimplighet och effekter i ett
nytt fall som ska avgéras samt att eventuellt hitta ett
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rittsfall eller nigon annan rittskilla som passar bittre
i det nya fallet. For tillimparen 4r "Bedémningen i
det foreliggande malet” ddrfor den viktigaste delen i
ett prejudikat. P4 motsvarande sitt 4r det lika viktigt
att hogsta domstolen i prejudikatet exakt refererar de
relevanta omstindigheter pa vilka prejudikatsnormen
tillimpas, men inte nédvindigtvis mer 4n sa. En ver-
driven mingd fakta kan ocksa forsvira bedémningen
av prejudikatets tillimplighet pa ett nytt fall och kan
dirmed f6rsvaga prejudikatets effekt.



Mal som har behandlats i forsta instans i
marknadsdomstolen behandlas i hogsta
domstolen i arendegruppen for civilmal. Till
dem har sedan tidigare hort de sa kallade
marknadsrattsliga arendena, utover vilka aven
tvistemal och ansokningsarenden som galler

industriella rattigheter och upphovsratt har

overforts fran Helsingfors tingsratt och hovratt

till marknadsdomstolens behorighet genom en
reform som tradde i kraft 1.9.2013.
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Marknadsdomstolsmalen
i hogsta domstolen

SANNA HOLKERI OCH PEKKA PULKKINEN

I DEN HAR ARTIKELN ges en 6versikt 6ver de ifragavaran-
de drendegrupperna och behandlingen av de drenden
som hor till grupperna i hgsta domstolen efter den
ovan nimnda reformen, det vill siga frin och med ir
2014.

Arenden som hér till marknadsdomstolens
behorighet och behandlingen av dem
Marknadsdomstolen ir specialdomstol i marknadsritts-
liga drenden samt i tvistemal och ansékningsirenden
som giller industriella rittigheter och upphovsritt.
Den ir dven forsta instans for besvirsirenden som
giller beslut om registrering av industriella rittigheter.
Marknadsdomstolen ir dessutom behérig specialdom-
stol i drenden som giller konkurrens- och tillsynsiren-
den samt offentlig upphandling.

Bestimmelser om behandlingen i marknadsdom-
stolen samt om 6verklagande av marknadsdomstolens
avgoranden finns i lagen om ritteging i marknadsdom-

stolen. P4 rittegingsforfarandet tillimpas dessutom
beroende pé drendets natur antingen rittegangsbal-
ken eller lagen om ritteging i forvaltningsirenden.
P4 motsvarande sitt verklagas marknadsdomstolens
avgoranden 4 ena sidan till hogsta domstolen och 4
andra sidan till hogsta forvaltningsdomstolen. I tvis-
temdl och ans6kningsirenden som giller industriella
rittigheter och upphovsritt samt i marknadsrittsliga
drenden tillimpas bestimmelserna i rittegingsbal-
ken, och 6verklagande sker genom besvir till hgsta
domstolen.

Som industriella och upphovsrittsliga tvistemal
behandlar marknadsdomstolen bland annat kiromal
som giller intring i ensamritt till patent, nyttighets-
modell, varumirke, firma och upphovsritt samt upp-
hivande av registrering av industriella rittigheter och
vissa tvistemdl enligt lagen om féretagshemligheter.
Till ans6kningsirendena hér bland annat sikringsat-
girder som giller immateriella rittigheter.
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De marknadsrittsliga drendena handlar i sin tur
huvudsakligen om yrkanden om férbud mot pastidda
lagstridiga forfaranden i drenden som hor till mark-
nadsdomstolens behorighet bland annat enligt konsu-
mentskyddslagen, betaltjinstlagen, lagen om reglering
av avtalsvillkor mellan niringsidkare, lagen om betal-
ningsvillkor i kommersiella avtal, alkohollagen och
tobakslagen. Som marknadsrittsliga drenden behandlas
dven till exempel meddelande av forbud enligt lagen om
otillborligt forfarande i niringsverksamhet, vilket kan
gilla bland annat forfarande i strid med god affirssed.
Marknadsrittsliga drenden blir vanligen anhingiga pa
ansokan av konsumentombudsmannen eller av den
niringsidkare mot vilken det forfarande som yrkandet
giller riktar sig eller vars verksamhet forfarandet skadar.
Rittegangsbalkens bestimmelser dr endast i begrinsad
omfattning tillimpliga pa behandlingen av marknads-
rittsliga drenden.

Marknadsdomstolen ir i regel domfor i en sam-
mansittning med tre lagfarna ledaméter, men bland
annat i irenden som giller patent eller nyttighets-
modeller bestir sammansittningen dessutom av en
sakkunnigledamot, dvs. en marknadsrittsingenjor. Till
marknadsdomstolens sammansittning kan dven vid
behandlingen av andra drenden héra hogst tvi sakkun-
nigledamoter med uppdraget som bisyssla, om drendets
natur kriver det.

Overklagande av marknadsdomstolens avgé-
randen och behandlingen i hogsta domstolen
Marknadsdomstolens avgéranden i de ovan nimnda
drendena 6verklagas genom besvir direkt till hogsta
domstolen, vilket férutsitter besvirstillstind. I behand-
lingen i hgsta domstolen tillimpas dven i vrigt samma
forfarande som nir det giller indringss6kande i mal
som hovritten har behandlat i andra instans. I hogsta
domstolen deltar inte tekniska eller andra sakkunnigle-
daméter i behandlingen, utan malen avgérs i sedvanlig
sammansittning enligt 2 kap. 9-10 § rittegingsbalken,
sd att ledaméterna i regel utses slumpmassigt med st6d
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av 12§ i hogsta domstolens arbetsordning. Om sirskild
immaterialrittslig expertis krivs for att avgdra ett mal,
ska till granskande ledamot om mojligt férordnas na-
gon av de ledam&ter som ir sirskilt insatta i frigor som
giller detta rittsomride. Dessutom tilldelas marknads-
domstolsirendena i forsta hand till de foredragande
som ir insatta i dessa drenden.

Under observationsperioden med borjan ir 2014
har arligen 8-20 tvistemail och ans6kningsirenden som
giller industriella rittigheter och upphovsritt samt
marknadsrittsliga drenden blivit anhingiga i hogsta
domstolen. Under de senaste fem dren har sammanlagt
67 irenden inkommit frin marknadsdomstolen och 17
besvirstillstind har beviljats. Antalet drenden som dr
2024 inkom frin marknadsdomstolen var 18 och i dem
beviljades 4 besvirstillstind. Det ir saledes friga om en
liten drendegrupp, dir ocksa en mindre forindring av
antalet inkomna drenden syns som en relativt sett stor
arlig variation. Allmint taget kan man dock konsta-
tera att den nedgdng i antalet civila mil som under de
senaste dren blivit anhingiga i hogsta domstolen samt
antalet besvirstillstind som beviljats i dem, vilka fram-
gdr ur rsberittelsens statistikavsnitt, inte har avspeglats
i antalet 4renden som kommer till hgsta domstolen
frin marknadsdomstolen eller i antalet besvirstillstind
idem.

Prejudikat i tvistemal och ans6kningsarenden
som galler industriella rattigheter och upp-
hovsratt

Sedan ar 2014 har hégsta domstolen meddelat 17
prejudikat i immaterialrittsliga tvistemal och ansokn-
ingsirenden, varav det i merparten av fallen har varit
fraga om overklagande enligt nu gillande lagstiftning av
marknadsdomstolens avgdrande.

Upphovsrittsliga avgéranden har under observa-
tionsperioden meddelats i sex fall, vilka handlat bland
annat om anvindning av verk pa digitala ndtforum.

Avgérandena HD 2017:85 och HD 2022:47 giller
upphovsrittshavarens ritt att med stéd av 60 a § upp-
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Antalet irenden som ar 2024 inkom

frin marknadsdomstolen var 18 och i dem

beviljades 4 besvirstillstand.

hovsrittslagen av en teleoperator fa kontaktuppgifter
om sidana teleanslutningar frin vilka upphovsritts-
skyddade filmverk gors tillgingliga for allminheten ge-
nom fildelning pi nitverket BitTorrent utan samtycke
av rittsinnehavaren. Med hjilp av kontaktuppgifterna
har rittsinnehavaren méjlighet att mot dem som spri-
der verken rikta krav pd grund av intring i ensamritten.
Iavgérandet HD 2017:85 ansig hogsta domstolen att
kontaktuppgifter som teleforetaget lagrar med st6d av
lag uteslutande f6r myndigheternas behov inte skulle
limnas ut. Avgérandet HD 2022:47 handlar i sin tur
om forutsittningarna att bestimma att kontaktupp-
gifter ska ges ut och i synnerhet om vad som avses med
att upphovsrittsligt skyddat material gors tillgingligt
for allminheten i en omfattning som ir betydande med
tanke pa det upphovsrittsliga skyddet. I tolkningen av
vad som ir betydande skulle enligt hogsta domstolen
bland annat beaktas omfattningen av det upphovs-
rittsskyddade material som delats, materialets art och
omstindigheter som hinforde sig till hur den som hade
anvint teleanslutningen hade forfarit samt det faktum
att ett domstolsforordnande innebir att teleanslut-
ningsanvindarens kontaktuppgifter limnas ut till en
annan privat aktSr pd ett sitt som begrinsar skyddet for
anvindarens integritet.

Iavgérandet HD 2023:48 var det friga om ett
mediabolags ritt att i en artikel i en nittidning ta in en
skirmdump fran ett Instagramkonto av ett fotografi
pi en offentlig person som artikeln handlade om och
som hade ensamritt till fotografiet med stod av 49 a §
upphovsrittslagen. I mélet bed6mde hégsta domstolen
huruvida bolaget hade ritt att utan fotografens sam-
tycke gora fotografiet tillgingligt for allminheten med
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stdd av 4 ena sidan pressens laneritt enligt 25 § 1 mom.
2 punkten upphovsrittslagen och 4 andra sidan citat-
ritten med stdd av 22 § upphovsriittslagen. Tavgoran-
det ansig domstolen att férutsittningar for att tillimpa
dessa begrinsningar av ensamritten inte forelig i detta
fall och att publiceringen av bilden i tidningen séledes
hade krinkt fotografens ensamritt.

Hégsta domstolen har dven meddelat tva prejudi-
kat angiende kollektiv forvaltning av upphovsritt. I
avgorandet HD 2022:44 dlades Tonsittarnas Upp-
hovsrittsbyra Teosto rf att till ett TV-bolag dterbira
upphovsrittsersittningar som bolaget hade betalat,
till den del de 6versteg ett faststille rimligt belopp for
ersittningarna, och i avgérandet HD 2024:53 ansigs
det att Kopiosto rf inte hade haft ritt att i eget namn
for rittsinnehavare som féreningen féretridde fora
talan om intring i ensamritt. I det senare malet begirde
hégsta domstolen forhandsavgorande av Europeiska
unionens domstol, som avgjorde saken genom dom
23.11.2023 Telia Finland, C-201/22, EU:C:2023:914.

Nir det giller patent har det under motsvarande
tid meddelats sex prejudikat, vilka huvudsakligen
giller frigor angiende f6rfarandet och sikringsatgir-
der. Avgorandet HD 2015:51 gillde tolkningen av
bestimmelsernaiS7 a§ 1 och 2 mom. patentlagen om
omvind bevisbérda samt beaktande av skyddet for
affirshemligheter i mal som giller krinkning av s.k.
analogimetodpatent. I avgérandet HD 2015:77 ansig
hégsta domstolen att en domstol inte ska bedéma grun-
derna for ett patentintring i en situation dir talan om
intrang har forkastats for att patentet forklarats ogiltigt.
I avgérandet HD 2018:59 ansig hogsta domstolen att
rittskraften av en dom om ersittning for patentintring
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férhindrade, under omstindigheterna i fallet, prévning
av ersittningsyrkanden som gjordes senare och gillde
samma intrdng.

Iavgorandet HD 2019:10 bedémdes forutsite-
ningarna att meddela sikringsitgird och férordna
om att information ska ges ut med stdd av lagen om
sikerstillande av bevisning i tvistemal som giller
immateriella rittigheter. Pa yrkande av patenthavaren
alades uts6kningsmannen att spara rikningar, kvitton,
bokféringsmaterial samt orderbdcker som gillde den
krinkande produkten och som fanns hos den som
hade krinkt patentet. Patenthavaren beviljades dven
ritt att hos uts6kningsmannen ta del av det material
som sikringsitgirden omfattade och att fi kopior och
fotografier av det.

Iavgorandet HD 2019:34, som giller sikringsitgird
med st6d av 7 kap. 3 § rittegangsbalken, ansig hogsta
domstolen att en sikringsatgird ska dterkallas om
forhillandena efter att sikringsatgirden meddelades
har forindrats pd ett sidant sitt att forutsittningarna
for atgirden inte lingre uppfylls. En sidan 4dndring av
férhillandena kan, vid sidan av de omstindigheter pa
grund av vilka sikringsitgirden har meddelats, dven
gilla forindringar i det rittslige pé vilket bedomningen
av forutsittningarna for sikringsatgirden har grun-
dats. En sikringsitgird som beviljats for ett sannolikt
intring i ett tilliggsskydd enligt forordningen (EG) nr
469/2009 om tilliggsskydd for likemedel dterkallades
eftersom ett férhandsavgérande av EU-domstolen hade
rubbat presumtionen om tilliggsskyddets giltighet.
Tavgorandet HD 2023:61 konstaterades i sin tur ett
procedurfel i handliggningen av en sikringsatgird.
Marknadsdomstolen hade ansett att giltighetspresum-
tionen angdende ett tilliggsskydd som var f6remil
for ett pastitt intring hade rubbats och hade dirfor
forkastat ans6kan om sikringsitgird med hinvisning
till pastdenden i motpartens bemé&tande utan ate ge den
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som hade ansokt om sikringsitgirden tillfille att yttra
sig med anledning av pastiendena.

Tre prejudikat giller beddmningen av varumirkes-
intrang. I avgérandet HD 2016:16 gjorde domstolen
en omfattande bedémning av ett kint varumirke och
iavgérandet HD 2017:42 av skyddet f6r ett utstyrsel-
varumirke. Avgorandet HD 2023:87 giller varumir-
kesinnehavarens ritt att férbjuda forsiljning av varor
som innehavaren sjilv har slippt ut pi marknaden si att
varumirkesritten angiende dem siledes har konsume-
rats. Innehavaren av varumirket SODASTREAM hade
pi marknaden slippt ut pafyllningsbara koldioxidflas-
kor f6r drycker. Varumirket var ingraverat pa flaskor-
na. En annan niringsidkare hade bérjat dteranvinda
flaskor som returnerats av konsumenterna genom att
fylla dem pa nytt och silja dem. Pa flaskorna som sildes
hade dterforsiljarens etikett bytts si att det ingraverade
varumirket SODASTREAM f6rblev synligt. Hogsta
domstolen ansag att varumirkesinnehavaren, trots att
ensamritten hade konsumerats, hade ritt att motsitta
sig att de aterfyllda flaskorna sildes till den del detta
kunde ge konsumenterna det felaktiga intrycket att det
fanns ett ekonomiskt band mellan varumirkesinneha-
varen och aterforsiljaren. Hogsta domstolen begirde
i malet férhandsavgérande av EU-domstolen, som
avgjorde saken genom dom 27.10.2022 Soda-Club
(CO2) och SodaStream International, EU:C:2022:834.

Hégsta domstolen har under observationsperioden
meddelat tvé prejudikat som giller firma. Domstolen
bedémde i avgorandet HD 2022:41 ett yrkande pa att
hiva en bifirma pd grund av underlitenhet att bruka
firman och i avgérandet HD 2024:11 upphivande
av firma pa den grunden att en persons samtycke till
att hennes sliktnamn anvindes hade upphért. I det
sistnimnda avgorandet hivdes dven det varumirke som
inneholl sliktnamnet, eftersom varumirket hade blivit
vilseledande.
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Prejudikat i marknadsrattsliga arenden

I marknadsrittsliga drenden har fem prejudikat
meddelats under observationsperioden. Av dem giller
fyra konsumentombudsmannens yrkande pd f6rbud
mot forfarande i strid med konsumentskyddslagen. I
avgorandet HD 2017:83 bedémdes huruvida ett pris-
16fte i marknadsféring var vilseledande. I avgérandet
HD 2016:49 som gillde reglering av avtalsvillkor ansig
hégsta domstolen att ett villkor om en sirskild avgift
for pappersfakturor f6r telefonabonnemang inte var
oskiligt. I de firska avgérandena HD 2024:58 och
HD 2024:59 angdende s.k. snabblin bedémde dom-
stolen huruvida kostnaderna for vissa tjdnster at
konsumenter i ett kreditavtal mot sirskild betalning
var sidana kreditkostnader som avses i konsument-
skyddslagen. Hogsta domstolen ansag att det var friga
om kreditkostnader, vilkas maximibelopp saledes hade
overskridits och att det fanns skil for att dligga ett
forbud.

I avgérandet HD 2023:68, som gillde reglering av
avtalsvillkor mellan niringsidkare, forbjéds med st6d av
lagen om betalningsvillkor i kommersiella avtal en upp-
handlingsenhet att mellan upphandlingsenheten och
ett bolag fortsitta tillimpa avtalspraxis, enligt vilken
bolaget inte hade ritt till dréjsmalsrinta om upphand-
lingsenhetens betalning hade gjorts frin dess bank-
konto pé forfallodagen, dven om det betalade beloppet
fanns pa bolagets konto forst efter forfallodagen.



Livet forstds
baglens, men md
leves forlens.

—S. KIERKEGAARD
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Forindringar i arbetet borde

S€S SOIM €n mOJ

lighet

JAANA-MAIJA KOUKI

ATT DIGITALISERA HOGSTA DOMSTOLENS VERKSAMHET
har varit en lang process som har héllit p redan i drygt
ett artionde. Rittskipningen har f6rst digitaliserats
inom de ramar som de gamla systemen har tillatit och
nu genom systemet AIPA. Samtidigt har de administra-
tiva drendena digitaliserats i systemet Hilda.

Det pagir en forindring som skir genom hela verk-
samheten i hogsta domstolen. Pappersvirlden 6verges
och vi dvergir till datorstédda informationssystem.

For den som funderar 6ver saken ir digitaliseringen,
beroende pi tycke och kunnande, antingen ett hot eller
en mojlighet. De nya slags kraven pa kunnande kriver
att man fOrnyar sig.

Informationsférvaltning och datahantering

Som expert pd informationsforvaltning hor det till
mina uppgifter att se till att det for hogsta domstolens
rittskipning och férvaltning finns indamalsenliga,
fungerande och datasikra informationssystem och
apparater inom de ramar som Rittsregistercentralen,
Statens center for informations- och kommunikations-
teknik ”Valtori” och Domstolsverket erbjuder. I fragor
som giller informationsférvaltning och datahantering
deltar jag i arbetet med att utveckla planeringen och

utvecklandet av arbetsprocesserna i hégsta domstolen
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samt i projekt som giller att utveckla férvaltnings-
omréidets datasystem. Till mina uppgifter hor
dessutom att reagera pd storningar. Arbetsmingden
har 6kat, kraven i en stindigt forinderlig arbetsmiljo
kriver att man ir pd alerten.

Inom informationsférvaltningen forenas tillimp-
ning av data- och informationsteknik med praktisk
verksamhet. Jag samlar information och organiserar
lagringen si att informationen finns tillginglig pa
ett tillforlitligt och dndamalsenligt sitt, t.ex. genom
att underhalla systemen. Det ir inte friga enbart om
teknik, utan 4ven om att kombinera verksamhet och
informationsgang sa att det blir méjligt att dra nytta
av informationsstrémmarna exempelvis i ledande
uppgifter. Till kirnan i arbetet hor att samordna
talrika sma delar s att de tjinar hogsta domstolens
kirnuppgifter.

Jag bérjade mitt arbete pd hogsta domstolen 2008
i domstolens tillfilliga lokaler i byggnaden Heimola.
Informations- och kommunikationstekniken (ICT)
var mycket ansprikslos och efter sin tid. Elektroniske
arbete betydde textbehandling med WordPro och
irendehantering med Notes; inte mobilapparater,
for att inte tala om tradlés kommunikation. Spurten
mot nuet med négra ledande element — grundlig-



FORANDRINGAR | ARBETET BORDE SES SOM EN MOJLIGHET

I takt med digitaliseringen blir
substanskunnande och formaga
att tillampa allt viktigare inom
informationsforvaltningen.

gande teknik, kunnande, system som méjliggor elektro-
nisk behandling — har varit fartfylld och resultatrik.

Samarbete och delning av tyst kunskap

I hogsta domstolens informationsférvaltning ger vi
stod pd arbetsplatsen och bestiller apparater, 16senord
och anvindarrittigheter. Vi arbetar sektorsévergripan-
de enskilt med var och en, vi lyssnar pd behoven, vi fun-
derar pa I6sningar, vi gor tidtabeller och vi férhandlar.
I den stédenhet som inrittades for ett ar sedan sérjer vi
for sikerheten och producerar vi minga slags interna
tjanster. Expeditionsvaktens arbete utvecklas till att
svara mot de vardagliga behov som elektroniskt arbete
skapar. Inom ICT samarbetar vi med Valtori, Rittsre-
gistercentralen, Domstolsverket och andra domstolar
samt med nitverk inom forvaltningsomradet. Betydel-
sen av samarbete vixer hela tiden — vilket innebir an-
passning av tidtabeller, val av tjinster samt bedémning
och genomforande av datasikerhet och dataskydd.

Innan ett nytt system kan anvindas av alla har
mycket och olika slags samarbete pigitt. Informations-
forvaltningen miste i egenskap av budbirare, Gversit-
tare till finska och forstasigpaare samarbeta sivil inom
hoégsta domstolen som utat. Vi beskriver processerna,
planerar anvindarrittigheterna och bekantar oss med
de system som anvinds hos precis var och en och med
dem som anvinder systemet.

Tyst kunskap innebir inom informationsforvalt-
ningen en férmdga att dela kunskap genom att disku-
tera, acceptera, ge modeller, integrera och reflektera.
En del av den tysta kunskapen bestar av nitverk och
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kontakter som behovs i olika situationer. Nir tyst kun-
skap lyckas blir verksamheten smidig, effektiv och felfri,
vilket dock kan vara svirt att mita.

I takt med digitaliseringen blir substanskunnande
och formaga att tillimpa allt viktigare inom infor-
mationsforvaltningen. Nir arbetsprocessen digita-
liserats genom AIPA har vi mirkt att betydelsen av
att kedjorna fungerar har blivit aktuell pa ett alldeles
nytt site; det utférda arbetet paverkar direke arbetet
tor foljande person som behandlar informationen
savil mellan domstolarna som inom dem. Nir arbetet
Svergdr fran en aktor till nista, t.ex. frin registratorn
till en gruppchef eller frin en féredragande till en
foredragningsassistent, ar det viktigt att detta inte
bara sker inom ritt tid och att det utférda arbetet ir
kvalitativt utan ocksa att det rapporteras och att den
egna uppgiften utfors. Digitala arbetsmetoder innebir
att var och en maste fundera pa informationsgingen:
vem kommunicerar, vad kommuniceras, hur gérs det
och var finns informationen? Erfarenhetsbaserad tyst
kunskap ir till sin grundliggande natur subjektiv och
det krivs sakkunskap for att integrera den i en ny slags
verksamhet.

Larandet och kunskapsbehoven férandras

Arbetet vid kansliet har traditionellt uppfattats vara
rutinartat och prestationsinriktat. I takt med digitalise-
ringen vixer betydelsen av sjilvstindighet och sakkun-
skap. Tillimpning har kommit for att stanna. Nya slags
krav stills i ett arbete under fortlpande forindring.

For kansliets del skapas de bista forutsittningarna
for framging i arbetet genom goda baskunskaper i savil
teknik som substans, samt férmdga att tillimpa det
man ldrt sig. Den tekniska baskunskapen borde hos var
och en som rekryteras till kansliarbete ligga pa en niva
pa vilken man kan bygga substanskunnande. Arbets-
platsen borde inte lingre fi vara en lirdomsskola, dir
inskolningen bérjar t.ex. genom att lira sig grunderna
iatt anvinda e-post. Vars och ens verktygslida borde
ocksa innehalla formdiga att bedéma sitt eget kunnande
och kinna sina egna styrkor.

En av uppgifterna for ICT-utskottet hos hdgsta
domstolen har varit att se till att hela personalen
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utbildas i att anvinda program och apparater som tas
i bruk sd att alla har en niva som gor det méjligt act
arbeta sjilvstindigt. Nir man behirskar arbetsredska-

pen kan man koncentrera sig p kirnuppgiften, dvs. att

stodja riteskipningen.

Traditionell utbildning dir kunskap lagras i min-
net f6r att invinta senare anvﬁndning ger inte sidant
kunnande som behévs i dagens lige. Det kunnande
som krivs fir man genom verksamhet och tinkande.
Probleml6sning, samarbete, multidisciplinirt kun-
nande och f6rmaga att fortldpande lira sig 4r sidan ny
kompetens som behdvs. Det ricker inte lingre att lira
sig ett enda program. Under en stindig forindring och

utveckling méiste man behirska “hela paketet”, hela den

stindigt forinderliga arbetsmiljon.

Belastningsfaktorer utmanar resiliensen

Informationsférvaltningens omfattande arbetsfilt
dr bide en rikedom och en utmaning. Man borde

AIPA-projektet

Huvudmalet for projektet var att 6verga till elek-
troniska arbetsmetoder inom rattskipningen och
for att stéda dessa metoder skapa ett enhetligt
informationssystem.
Aklagarna och allminna domstolar hanterar malen
elektroniskt i AIPA fran det att drendet anhangig-
gors till dess att det avgors och arkiveras.

Projektet inleddes ar 2010. De forsta delarna
togs i bruk ar 2016. Ibruktagandet fortsédtter annu
ar 2025.

AIPA dr ett polisens och justitieférvaltningens
tre datasystemprojekt som Statens revisionsverk
granskade ar 2024 (revisionsberattelse 5/2024).
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behirska hela ICT-omgivningen med alla dess detal-
jer. Anvindarnas arbete 4r beroende av att systemen
fungerar, vilket 8kar férvintningarna. Samtidigt far
informationsférvaltningen vara budbirare mellan
anvindarna och samarbetsparterna, i synnerhet nir
det uppstir fel och stérningar. Man maste snabbt ta

i med olika ICT-problem, eftersom det ir typiskt att
en storning forhindrar arbetet for nigon eller i virsta
fall £6r hela personalen. D4 maste mindre bridskande
uppgifter vinta.

Stodet for bastjinster har ordnats genom Valtoris
och Rittsregistercentralens portaler. Nagon handbok
for domstolens ICT-personal finns inte, eftersom det
finns mdnga frigor som inte kan skotas genom en
elektronisk servicebegiran. For att Iyckas krivs eget
kunnande, tillimpningsférmaga, personliga relationer,
skapande formaga samt utforsgavor.

I virsta fall blir ICT en belastning for personalen.
Det kommer f6rindring efter forindring och alltid vet
man inte riktigt vad férindringen syftar till. Vid en for-
indring uppstar alltid stress, oberoende om den ir stor
eller liten och 4ven om man uppndr hur bra saker som
helst. Under press kan arbetsgemenskapens kinsla av
trygghet forsvagas, eftersom minniskors ridsla angien-
de sin egen prestation forsvagar fortroendet for arbets-
gemenskapens och dverordnades stod. En frindring
som blir pa hilft belastar mera 4n en som blir ogjord
och i virsta fall blir man tvungen att fungera pa bade
det gamla och det nya sittet och dessutom tva ginger
forsikra sig om att det blev ritt. En digitalisering som
blir pa hilft medf6r en svar situation dir man inte drar
nagon nytta av de nya systemen och det nya kunnandet.
Man fortsitter dd i gamla banor, men med nya redskap.

En forindring sker inte pd ett 6gonblick. Var och en
klarar sig bra genom att ta ansvar for sitt eget kunnande,
genom att halla fast vid vad som &verenskommits samt

med en gnutta nyfikenhet, mod och ifrigasittande.
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Kansliets fyra decennier

NIINA LANTTO

SUVI IKONEN gjorde en imponerande karriir i hogsta
domstolen genom att arbeta vid kansliet som byrabitri-
de, arkivarie, sekreterare f6r I-avdelningens ordférande,
kanslichefens sekreterare samt féredragningsassistent.
Ikonen gick i pension 1.9.2004 efter att ha arbetat

pd hogsta domstolen i sammanlagt 44 ér. Ikonen fick
under sin karriir flera hedersutmirkelser som erkinsla
for lingvarig tjanst for statens bista.

Var arbetade du innan du kom till h6gsta
domstolen? Nar bérjade du pa hégsta domstolen
och i vilka uppgifter?

Jag blev student frin Helsingin yhteislyseo 1979. Innan
jag kom till hégsta domstolen arbetade jag pi Maria
sjukhus som bitridande skoterska pa biddavdelningen
i avdelningsgruppen for kirurgi och inremedicinska
sjukdomar. Hosten 1980 rikade jag se en annons om
en plats som t.f. byribitride vid hogsta domstolen. Up-
penbarligen fanns det manga sékande, men jag lyckades
fa platsen.

Vilka slags arbetsuppgifter hade du och
hurdant var arbetet pa hogsta domstolen?

Min karridr borjade i hégsta domstolens filial pa
Glogatan 3. Systemet med besvirstillstind hade
nyligen tagits i bruk och jag hade anstillts pa grund
av malanhopningen. Till mina arbetsuppgifter horde
bl.a. att kopiera dokument it ledaméterna — det fanns
mycket kopieringsarbete. Arbetstakten var intensiv,
men lyckligtvis var kollegerna trevliga. Jaakko Wire
var dd kanslichef och Curt Olsson president.

Ar1983 gick flyttade jag till Norra Esplanaden 3

som arkivarie. P4 arkivet var arbetstakten lugnare, men
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arbetet var sjilvstindigt och krivde noggrannhet. Vid
sidan av arkivarbetet arbetade jag da ocksd nigra manader
pa registratorskontoret. Dessutom tog jag vid sidan av
arbetet en tvidrig kontorsexamen for statsférvaltningen
(VHTT) och blev klar i maj 1987. Senare tog jag dven
merkonomexamen. Som arkivarie fortsatte jag till 1988.

I borjan av 1990-talet blev jag sekreterare for Paavo
Salervo som var ordférande f6r I-avdelningen. Till upp-
giften horde att bitrida Salervo och gruppchefen Anneli
Tuomola i planeringen av sessionerna, att skota ledamo-
ternas semesterirenden samt att skota kontakten med
foredragandena.

I borjan av 2000-talet efter sammanslagningen av avdel-
ningar blev jag foredragningsassistent och fortsatte i den
uppgiften karridren ut. Det var forst som foredragningsas-
sistent som jag kom att férdjupa mig nirmare i skrivarbete.
Nir hogsta domstolen fick en centraldator bérjade assis-
tenterna gora koncept till avslag och dven kortare koncept
till beslut om dterbrytande samt expeditioner och annat
efterarbete. Arbetet som assistent 4r enligt min mening i
hég grad ett serviceyrke och det ir sjilvstindigt. Assisten-
ternas arbete har under drens lopp 6kat och dven antalet
assistenter har siledes utokats. Assistenterna samarbetar
med féredragandena och vanligen I6per samarbetet smidi-
gare nir man har lirt sig kinna féredragandena och deras
arbetssitt. Under min tid har jag fat arbeta med fantastiska
minniskor, och jag tror att det 4r “hemligheten” bakom
min langa karridr.

Hur har arbetsmetoderna och systemen férandrats?
Hurdana tycker du att forandringarna har varit?

Nir jag borjade arbetet 1980 fanns det inte nagra datorer
pa HD, utan enbart elekeriska skrivmaskiner. Pi Glogatan
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fanns det till en bérjan endast en kopieringsapparat,
och den hade inte ndgon sorteringsfunktion. Senare
fick vi en annan kopieringsmaskin med sorterare, som
var langsam och ofta gick sénder. I b6rjan var det inte
mycket bevint med arbetsredskapen. Skrivarbetet ut-
fordes med skrivmaskin och senare med enkla datorer
som Rank Xerox och IBM. Kring 1990 fick hogsta
domstolen en centraldator och jag var den ena av
systemadministratérens suppleanter. E-post bérjade
man anvinda pA HD i medlet av 1990-talet — f6re det
skedde kommunikationen per telefon. P4 HD fanns
di inte innu nigon ICT-person.

Datatekniken och arbetsredskapen har under
arens lopp utvecklats svindlande, och hégsta dom-
stolen har helt nyligen tagit i bruk det elektroniska
irendebehandlingssystemet AIPA. Utvecklingen av
datatekniken har underlittat arbetet, 4ven om de nya
systemen kriver stora insatser och resurser av hela
personalen.

Hur tycker du att arbetskulturen och
arbetsgemenskapen pa hogsta domstolen har
forandrats under dina 44 ar?

I bérjan av min karridr var ledamédterna mycket res-
pektingivande och ildre dn nufortiden. Pa 1980-talet
hade det inte fallit en in att dua ledamoterna eller den
ddvarande presidenten Curt Olsson. Ledaméterna var
dock artiga och behandlade kanslipersonalen vil. Jag
minns hur f6rvinad jag blev som tjugodring nir en
ledamot som kom emot pi gatan kinde igen mig och
lyfte pa hatten nir han hilsade.

I borjan av min karridr skulle alla av hogsta dom-
stolens nyanstillda svira tjansteeden. Jag gjorde det
29.12.1981 da president Olsson forsta gingen tog
emot en tjansteed. Eden svors genom att upprepa vad
president Olsson forestavade. Ceremonin ordnades i
pantsalen och dven ledaméterna var nirvarande under
hégtidligheten. Situation blev dock lite roande till
slut. Nir president Olsson liste lainga avsnitt av eden
pd en gang, var det svirt att komma ihig vad som skul-
le upprepas och manga bérjade mumla nagot eget.
Olson frigade efterit om det hade uppstitt nigon
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forvirring under ceremonin. Numera ir det endast
domarna som svir tjansteeden.

Hégsta domstolens anstilldas uppférande har alltid
varit sakligt och gott, men umginget dr nufértiden
mer avslappnat dn for 44 ar sedan. Ocksé klidseln har
blivit mer avslappnad och friare. I borjan av min karridr
hade kvinnorna ofta kjol eller klinning, medan manga
manliga féredragande hade kostym och kravatt dven pa
vardagarna.

Jamstilldheten mellan konen har blivit battre
under min tid. I b6rjan fanns det endast tva kvinnliga
ledamoter i HD, medan det f6r nirvarande redan finns
sex ledamoter i aktiv tjinst. Bland foredragandena ir
storsta delen nu kvinnor, medan det var tvirtom tidi-
gare. Till en borjan var ocksé expeditionsvakterna alltid
min. Den f6rsta kvinnliga expeditionsvakten anstilldes
i borjan av 1990-talet. Assistenterna har vanligen varit
kvinnor, men nufértiden finns det iven min i samma
uppgifter. Jimstilldheten mellan olika personalgrup-
per har ocksa forbittrats under min tid.

Aven personalomsittningen har férindrats. Forr
arbetade man linge pa hégsta domstolen och omsitt-
ningen var liten. De anstillda var ocksd ofta ildre 4n
nufértiden och det var vanligt exempelvis att referen-
darierdd stannade 4nda till pensioneringen. Numera
ir féredragandena yngre och omsittningen ritt stor.
Aven pd kansliet har omsittningen under de senaste
dren varit stor nir flera som varit anstillda linge har
gatt i pension. Fransett mig och tre andra assistenter
har alla assistenter bytts ut under nigra ars tid.

En stor forindring 4r ocksa att distansarbete har
blivit vanligare. Jag hoppas att det inte med tiden kom-
mer att minska umginget mellan minniskor f6r myck-
et, eftersom arbetsgemenskapen di skulle lida. Mins-
kade minskliga kontakter skulle paverka atmosfiren i
arbetsgemenskapen och dven personalens vilméaende.

Vad kommer du sarskilt att sakna?

Hogsta domstolen har varit en fin arbetsplats och jag
kommer i synnerhet att sakna mina trevliga arbets-
kamrater. Jag brukar fista mig vid minniskor, si det
svaraste har varit att limna mina goda arbetskamrater.
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Kanslichefens Oversikt

WILHELM NORRMAN

Om kostnadsanslaget och dess anvandning

Hégsta domstolens omkostnadsanslag ar 2024 uppgick till 9,789 miljoner euro.
Andringarna jimfort med anslaget ar 2023 var kopplade till allminna indringar
som giller justitieministeriets forvaltningsomrade eller alla domstolar som till
exempel l6nejusteringar och tryggandet av rittsvirden i enlighet med statsradets
redogdrelse for rittsvirden. Det handlade inte om 4dndringar av hégsta domsto-
lens funktionella behov.

Hégsta domstolen anvinde ca 9,982 miljoner euro av det erhallna anslaget.
Saledes anvindes ca 193.000 euro av anslag som &verforts fran tidigare ar. Den
visentligaste ekonomiska férindringen jimfort med tidigare r var den betydan-
de 6kningen av ICT-kostnaderna, vilket huvudsakligen beror pa underhallskost-
naderna for AIPA-informationssystemet. Antalet kanslipersonal var fortfarande
hégre idn tidigare dr. Besparingar uppnaddes pa grund av det tillfilligt ligre
antalet ledamoter.

Personalkostnaderna svarade for 76 procent av verksamhetens kostnader. Hy-
ran for verksamhetslokalerna pd Norra Esplanaden och Helenegatan utgjordeden
niststorsta utgiftsposten, dvs. nista Gver 13 procent av de totala kostnaderna.
IKT-kostnadernas andel var ca 6 procent.

Personal
Det totala antalet drsverken vid hogsta domstolen uppgick till 77,6 under verk-
samhetsaret, dvs. ungefir samma som foregdende ir (77,8).

For ledaméternas del uppgick antalet arsverken till 17,8. Antalet arsverken
blev inte fulltaligt eftersom de visstidstjinster som foljde pa justitierddet Tuula
Pynnis och justitieradet Asko Vilimaas tjinstledigheter var obesatta och Heli
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Melander utnimndes till den inrittade nya tjinsten som
ledamot forst fran och med 1.8.2024.

Enligt uppféljning hinférde sig cirka 60 procent av
ledaméternas rittskipningsarbete i enlighet med hogsta
domstolens huvuduppgift till arbete i sammansittning-
ar med fem ledam®éter, ungefir en fjirdedel av arbetet
hinforde sig till sammantriden med 2-3 ledaméter och
en tiondel var jourliknande arbete. Ungefir fem procent
av riteskipningsarbetet var kopplat till muntliga férhand-
lingar och ungefir fyra procent utférdes i sammansitt-
ningar med en ledamot. Utéver rittskipning och annat
arbete vid hogsta domstolen hinforde sig en del av vissa
ledamaters arbetsinsats till lagstadgade uppgifter vid Do-
marforslagsnimnden, Domarutbildningsnimnden och
Domstolsverkets direktion samt till justitieministeriets
arbetsgrupp for rittsvisendet.

For féredragandenas del uppgick antalet drsverken till
24,3 (24,7 4r 2023). Dessutom fanns en deltidsanstilld £6-
redragande for drenden som giller Aland. Liksom tidigare
ar var omsittningen inom féredragandekdren stor. Under
verksamhetsiren flyttade fem féredragande till andra
uppgifter eller tog tjinstledighet av olika orsaker. Sju nya
foredragande anstilldes vid hogsta domstolen och tvé
téredraganden tervinde frin tjinstledigheter. Omsitt-
ningen bland f6redragandena framgar bland annat av att
nistan hilften av féredragandena som var anstillda vid
hoégsta domstolen vid utgingen av dr 2024 hade tjinst-
gjort kortare tid 4n tre 4r.

Antalet drsverken var for kanslipersonalens del 33,6
(33,0 ar 2023). Den tillfilliga 6kningen var avsedd att sir-
skilt stoda kontinuiteten for foredragningsassistenternas
arbete nir man 6vergick till elekeroniska arbetsmetoder
och efter tidigare pensioneringar. Tilldgget var i prakti-
ken ocksi nédvindigt pa grund av frinvaron. Omsitt-
ningen av kanslipersonal jimnade ut sig till det normala
efter det exceptionella pensionsiret 2023.

En forteckning 6ver personalen vid verksamhetsirets
utging 31.12.2024 finns i slutet av drsberittelsen.

For att uppritthalla och utveckla kompetensen ordna-
des intern utbildning i form av féreldsningar. Dessutom
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deltog personalen i utbildning som ordnandes av Domarutbildningsnimnden
och Domstolsverket samt i internationell utbildning. For féredragandenas och
kansliets chefer organiserades en utbildning som pagick hela éret.

Inkomna och avgjorda rattskipningsarenden

Ar 2024 inkom sammanlagt 1985 drenden till hogsta domstolen vilket 4r nigot
mer in foregiende ar (1888). P4 lingre sikt har antalet inkomna drenden mins-
kat. Till exempel dren 2011-2013 inkom 4rligen ungefir 2500-2700 drenden.

Av samtliga inkomna drenden var 41 svensksprakiga.

Av de drenden som inkom frin hovritterna hade 39 procent behandlats vid
Helsingfors hovritt, 21 procent vid Abo hovritt, 16 procent vid Ostra Finlands
hovritt, 14 procent vid Rovaniemi hovritt och 11 procent vid Vasa hovritt.
Sammanlagt sex prejudikatsbesvirsirenden kom direkt frin tingsritten. Antalet
inkomna forsikringsirenden var 66 och jordrittsirenden 55.

Av de drenden som inkom frin hovritten var andelen ansékningar om be-
svirstillstind som gillde tillstind till fortsatt handliggning 30 procent i brottmal
och 50 procent i tvistemal.

Ar2024 publicerades 82 prejudikat. Hogsta domstolen avgjorde sammanlagt
1900 drenden, dvs. ungefir 85 drenden mindre 4n vad som inkom till hogsta
domstolen.

I borjan av dr 2019 dndrades bestimmelserna om hogsta domstolens dom-
forhet i 2 kap. i rittegingsbalken. Andringen innebir att en ledamot ensam kan
behandla och avgdra ett besvirstillstindsirende, om det dr uppenbart att det inte
finns forutsittningar att meddela besvirstillstind, och vissa drenden som giller
extraordinirt indringssokande. Ar 2024 avgjordes [30] procent av drendena som
gillde besvirstillstind och extraordinirt indringssdkande av en ledamot ensam.
Andelen har tidigare dren varierat mellan 23 och 30 procent.

Behandlingstiderna, som hade forkortats under de senaste dren, var nigot
lingre dr 2024. Den genomsnittliga handliggningstiden for alla drenden var
6,0 manader (5,9 manader ar 2023). Handliggningstiden f6r ans6kningar om
besvirstillstind som fick avslag var i genomsnitt 5,1 manader (4,7 manader). For
férhandsavgéranden och andra avgoranden i sak var handliggningstiden 17,8
miénader (17,6 manader). De genomsnittliga handliggningstiderna for jordritts-
irenden (8,7 minader) och f6r forsikringsrittsirenden (4,4 manader) var lingre
in foregiende ar.

I'slutet av dret var det totala antalet drenden under behandling 1038, vilket 4r
storre in de foregiende dren.

Antalet avgjorda drenden i forhallande till antalet inkomna drenden och ut-
vecklingen av de genomsnittliga handliggningstiderna visar att arbetet vid hogsta
domstolen fortfarande kunde organiseras ritt effektivt trots personalomsittning
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och trotts arbetsinsatsen delvis riktades till att vinja sig vid elektroniska arbets-
metoder. De senaste drens utveckling — smétt lingre handliggningstider och en
lingsam 6kning av anhingiga drenden — borde dock vindas.

Min period som kanslichef slutar den 31.5.2025

Viren 2025 blir den sista av min kanslichefsperiod som bérjade 1.6.2020. Redan
fran borjan var det tydligt att den mest centrala férindringen under denna tid
skulle vara 6vergingen till elektroniska arbetsmetoder. Arbetet hade bérjat inom
ramarna for de befintliga informationssystemen och fortsatte frst med inféran-
det av mini-AIPA och sedan AIPA i etapper samt inom ramen f6r det mycket
framgéngsrika Hilda-projektet f6r administrativa drenden. Forindringen i arbets-
metoderna beaktades ocksd i den nya arbetsordningen som faststilldes 2022.

For hogsta domstolens del dr AIPA nu fullt i bruk, och andelen AIPA-dren-
den 6kar snabbt ar 2025. Framéver vintar dnnu forindringen med strukturerad
information i brottmal och dess distribution elektroniskt samt skapandet av
AIPA-rapporteringen och naturligtvis vidareutveckling av AIPA och arbetsme-
toderna i samarbete med andra domstolar, parter och Rittsregistercentralen.
Samtidigt méste uppgifterna frin de system som tas ur bruk hallas tillgingliga.

De senaste dren har dven priglats av stor personalomsittning till foljd av
pensioneringar. De flesta av de pensionerade hade arbetat linge vid hogsta
domstolen, si de som har limnat har skapat stora luckor i arbetsgemenskapen.
Lyckligtvis r hogsta domstolen en attraktiv arbetsplats och vi har fitt nya anstill-
da som visat sig vara mycket skickliga.

Domstolsverkets verksamhet inleddes 2020. Samarbetssittet har under fem ar
etablerats pa ett sitt som beaktar de hogsta domstolarnas stillning. I det dagliga
arbetet har den mangsidiga expertisen som finns tillginglig frin Domstolsverket
lyckats st6dja hanteringen av domstolarnas administrativa uppgifter.

Krav pa sikerhet och beredskap har kommit fram pa ett nytt sitt. Forst stillde
coronapandemin som bérjade varen 2020 nya krav pa arbetarskydd och krivde
sirskilda arrangemang for att sikerstilla kontinuiteten i domstolarnas verksam-
het. Dessa lyckades. Den utvidgade ryska invasionen 2022 betonade diremot
vikten av beredskap. Exempel frin Ukraina visar att domstolarna mdste fungera
och ocksi fungerar under alla omstindigheter.

Det finns styrka i gemenskap och samarbete. Jag ir tacksam for det sitt som vi
som personal vid hogsta domstolen har hanterat férindringarna under de senaste
dren. Jag dr uppskattar ocksd den yrkesskicklighet som vi har fat tillging till
genom virt vinliga samarbete med Domstolsverket, hogsta férvaltningsdomsto-
len, andra domstolar, justitieministeriet, Rittsregistercentralen och Valtori samt
mdnga avtalspartner for att uppfylla hégsta domstolens viktiga uppgifter.
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Begiran om foérhands-

avgorande av Europeiska
unionens domstol

Under verksamhetsaret begirde hogsta

domstolen férhandsavgdrande i tva fall.

Klagan i ett arende som galler tagande av en
utlanning i forvar R2023/945

Begdran om forhandsavgérande 27.2.2024
Arendet (R2023/945) giiller stillningen for en tred-

jelandsmedborgare som tagits i forvar med syftet att
forbereda dtervindande i en situation som regleras i
dtervindandedirektivet. I fallet 4r det for det forsta
fraga om man nir maximitiderna f6r hillande i forvar
bestims enligt art. 15.5 och 15.6 i direktivet alltid méste
beakta tidigare férvarsperioder och om sa inte ir fallet,
vilka betingelserna ir for att sidana perioder inte ska
beaktas nir maximitiden fér hillande i forvar bestims.
Om forvarsperioderna ska riknas ihop sa att den i art.
15.5 asyftade presumtiva maximitiden pa sex manader
redan har gitt ut, blir det dessutom friga om huruvida
villkoren for att 6verskrida sexmanaderstiden hade
bort behandlas pa tjinstens vignar av domstolen innan
maximitiden gick ut eller &tminstone utan dr&jsmal

efter detta. Om domstolskontrollen har skett forst efter

att detta hade bort ske, 4r det ytterligare friga om vilka
rittsliga foljder ett saidant bristfilligt forfarande bor

ge anledning till och sirskilt om f6ljden borde vara att
den som tagits i forvar for att avldgsnas ur landet borde
friges dven om samtliga materiella villkor f6r hillande i

torvar uppfylls.

Hégsta domstolen har efter att ha gett parterna tillfille
att yttra sig om innehallet i begiran om férhandsavgo-
rande beslutat skjuta upp behandlingen av 4rendet och
med st3d av FEUF art. 267 begira forhandsavgorande av

Europeiska unionens domstol angiende foljande frigor:

1. a) Ska art. 15.5 och 15.6i dtervindadedirektivet
2008/115/EG tolkas sa att man vid berikning av de
maximitider for forvar som avses i dem ska beakta alla
tidigare forvarsperioder? Om en sidan skyldighet inte
alltid foreligger, vilka synpunkter ska da beaktas nir
man bedémer om lingden pé en tidigare férvarsperiod

ska beaktas nir maximitiderna beriknas?
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b) Hur ska situationen bedomas sirskilt under lik-
nande omstindigheter som f6religger i huvudsaken
dir 4 ena sidan den centrala rittsgrunden f6r forvar,
dvs. sikerstillande av att en tredjelandsmedborgare
som illegalt vistas i landet kan avligsnas ur landet, i
allt visentligt kvarstir men dir 4 andra sidan delvis
nya fakta och rittsliga grunder har dberopats till stod
for ett nytt f6rvar, personen i fraga har begett sig till
en annan medlemsstat mellan forvarsperioderna och
dirifran terforts till Finland och det dven har forflutit
flera minader mellan upphérandet av den féregiende

forvarsperioden och det nya tagandet i forvar?

2. a) Utgor bestimmelsen i andra meningen i art. 15.3
direktiv 2008/115/EG hinder fér nationell lagstiftning
enligt vilken anhingiggrande av domstolskontroll av
overskridning av maximitiden pa sex manader ir bero-

ende av att den som tagits i forvar sjilv begir detta?

b) Ska sidan domstolskontroll enligt andra meningen

- ARSBERATTELSE 2024

iart. 15.3 i direktiv 2008/115/EG som riktar sig mot

att en forvaltningsmyndighets beslut, vilket i princip
innebir att maximitiden pd sex minader har Gverskridits,
verkstillas innan denna maximitid gir ut och, om inte,

ska den i varje fall verkstillas utan drojsmal efter forvalt-

ningsmyndighetens beslut?

3. Om domstolskontroll som avses i art. 15.3 i direk-

tiv 2008/115/EG har forsummats i ssmband med ett
overskridande av den maximitid pa sex manader som
avses i art. 15.5, foljer dd pa detta en skyldighet att frige
den som har tagits i frvar, dven om det vid tidpunkten
for dréjsmalet med domstolskontrollen konstateras att
samtliga materiella villkor f6r hillande i férvar uppfylls
och saken da processuellt behandlas pa ritt sitt? Om det
inte i en sddan situation foreligger automatisk skyldig-
het att frige, vid vilka synpunkter borde man di enligt
unionsritten fista uppmiirksamhet nir man bestimmer
foljderna av dréjsmalet med domstolskontrollen, sirskilt

under omstindigheter som avses i huvudsaken?



BEGARAN OM FORHANDSAVGORANDE AV EUROPEISKA UNIONENS DOMSTOL

Arende som giller varumarkesintrang $2023/93

Begdran om forhandsavgérande 26.6.2024

I drendet (§2023/93) ir det friga om tolkningen av Europaparlamentets och
ridets direktiv (EU) 2015/2436 for tillnirmning av medlemsstaternas varu-
mirkeslagstiftning (varumirkesdirektivet). Frigan giller om art. 10.2 och 10.3
i varumirkesdirektivet hindrar tillimpning av en nationell princip enligt vilken
en varumirkesinnehavare kan férlora sin ritt att forbjuda anvindningen av ett
mirke som inte dr ett varumirke pd den grunden att varumirkesinnehavaren

medveten om att mirket anvinds inte har ingripit inom skilig tid.

Hogsta domstolen har efter att ha gett parterna tillfille att yttra sig om
innehillet i begiran om férhandsavgérande beslutat skjuta upp behandlingen
av drendet och beslutat begira férhandsavgérande av Europeiska unionens
domstol i f6ljande fraga:

1. Ar art. 10 i varumirkesdirektivet (EU) 2015/2436 ett hinder mot att i ett
tvistemal angdende varumirkesintrang tillimpa en nationell princip, enligt vilken
varumirkesinnehavaren idven i andra situationer in de som avses i art. 18.1 och art.
9.1 eller 9.2 forlorar sin ritt enligt art. 10.2 och 10.3 att férbjuda tredje man att
anvinda ett mirke som orsakar eller kan orsaka skada for nigon av varumirkets
funktioner, pd den grunden att varumirkesinnehavaren medveten om att mirket
anvinds inte inom skilig tid har yrkat att det ska forbjudas?
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Hogsta domstolen gav ar 2024 féljande
utlatanden till justitieministeriet (pa finska):

5.3.2024
Utlatande om framjande av anlitandet av fjarranslut-
ningar vid rattegang (KKO-HD/37/2024)

17.4.2024

Utlatande om utkast till regeringsproposition om
andring av lagen om bostadsaktiebolag (KKO-
HD/382/2024)

8.5.2024

Utlatande om ett arbetsgruppsbetdankande angaen-
de fortydligande av straffbarheten for tvingande till
aktenskap (KKO-HD/353/2024)

19.6.2024

Utlatande om utkast till en regeringsproposition
till riksdagen om lagstiftning om verkstallighet av
béter och andra pafoljder som riktas mot egendom
(KKO-HD/692/2024)

2.9.2024
Utlatande om utkast till RP om bestammande av
straff (KKO-HS/846/2024)

Utldtanden om landskapslagar antagna av Alands lagting

12.1.2024

Utldtande gillande Alands lagtings beslut 18.9.2023
om antagande av landskapslag om jordforvarvsratt
och jordforvarvstillstand (KKO-HD/1378/2023)

12.1.2024

Utldtande gillande Alands lagtings beslut 18.9.2023
om antagande av landskapslag om naringsratt och
naringstillstand (KKO-HD/1377/2023)

12.1.2024

Utldtande gillande Alands lagtings beslut 18.9.2023
om antagande av landskapslag om andring av land-
skapslagen om tillimpning i landskapet Aland av
rikslagstiftning om elmarknaden, om landskapslag
om &ndring av 4 § landskapslagen om Alands energi-
myndighet och landskapslag om Alands tvistendmnd
for energimarknaden foljande landskapslagar
(KKO-HD/1379/2023)
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26.3.2024

Utldtande gillande Alands lagtings beslut
18.12.2023 om antagande av landskapslag om privat
halso- och sjukvard och landskapslag om d@ndring
av 2 § landskapslagen om tillampning i landskapet
Aland av lagen om patientens stillning och rattig-
heter (KKO-HD/155/2024)

11.4.2024

Utldtande gillande Alands lagtings beslut 24.1.2024
om antagande av landskapslag om upphavande av
landskapslagen om tillfallig skatt pa vinster inom
elbranschen och sektorn for fossila branslen
(KKO-HD/205/2024)

20.6.2024

Utldtande gillande Alands lagtings beslut 29.4.2024
om antagande av yrkeshégskolelag for Aland och
landskapslag om andring av 30 § landskapslagen
om halso- och sjukvard (KKO-HD/694/2024)



Besok och

cvencmang
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Hogsta domstolens besokare

28.5. Lagminnen

12.-13.9. Nitverket for presidenterna vid de hogsta
domstolarna inom EU

16.9. National Court Administration
of the Republic of Korea

24.9. Lagutskottet i Vietnams parlament

Evenemang

8.2. Hégsta domstolens ledamoter besokte
Helsingfors hovritt

8.3. Hégsta domstolen besokte Abo hovritt

1.3. Foreldsning av Sitras dverombudsman
Atte Jiiskeldinen

15.3. Utbildning i kontraktsritt av professor
Mia Hoffrén

16.-17.5. Rekreationsdag (i Tallinn)

Ovriga besok

23.1.

25.1.
1.4.

12.4.

19.4.
22.4.
14.5.
24.5.
217.5.
30.5.

Tydoikeudellinen yhdistys
(Arbetsrittsliga féreningen)

Helsingfors universitet, kursen i advokatritt

Juridikstuderandef6reningen Pykild ry
och nordiska gister

Centralkriminalpolisens linje for
ekonomisk brottslighet

Juridikstuderandef6reningen Lex ry
Rittstradenomstuderande frin Laurea
Delegationen for medling i brott- och tvistemal
Juristklubben Codex rf

Helsingfors stads rittstjinst

En grupp med kanslipersonal frin domstolar i
EU-linder
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1.10.

Arsdagskaffe, hégsta domstolen 106 édra

10.-11.10. Hogsta domstolen besokte Vasa hovritt

21.10.

24.10.
18.11.

6.6.

14.6.

2198

4.9.

20.9.
24.9.

9.10.

25.11.
12.12.

Utbildning av rittssekreterare Elina Paunio vid
EU-domstolen om utarbetande av begiran om
forhandsavgorande

Rittsreportrarna rf

Prejudikattriff med berdrda parter

Utmarksdomstolen for Finnmark i Norge
Dommerfullmektigforeningen (DFF) i Norge

Utbytesdomare fran olika europeiska linder via
European Judicial Training Network (EJTN)

Civilrittsligt nitverk fran Portugal
Advokatforbundets avdelning for Ostra Finland

Utbytesdomare fran olika europeiska linder via
European Judicial Training Network (EJTN)

Riksdagens pensionirsklubb
Rittstradenomstuderande fran Laurea

Helsingfors universitet, kursen i
ritteging i miljoritesmal



Statistik
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Av statistiken framgar de viktigaste numeriska
uppgifterna som beskriver hégsta domstolens

STATISTIK

verksamhet under de senaste tio aren.

Meddelade besvirstillstand, prejudikat och muntliga forhandlingar

150

120

80

60

30

2015 2016 2017

) Besvirstillstind

2018 2019

@ Prejudikat

2020

2021 2022 2023

Muntliga férhandlingar

2024

50

Muntliga
Besvarstillstand Prejudikat férhandlingar
2015 101 105 7
2016 139 100 14
2017 137 98 10
2018 n7? 92 12
2019 125 12 13
2020 136 101 9
2021 108 93 6
2022 129 a1 [
2023 124 95 5
2024 108 82 6



HOGSTA DOMSTOLEN -

Inkomna, avgjorda och anhidngiga drenden

ARSBERATTELSE 2024

Anhéngiga
Inkomna  Avgjorda  vid arets slut
3000
2015 2456 2378 1364
2500 006 2449 2563 1248
2017 2303 2428 1124
2000 2018 2055 2395 788
2019 2028 2069 740
1500
2020 1882 1876 750
1000 2021 2005 1855 906
2022 1876 1917 868
500 2023 1888 1813 947
0 2024 1985 1900 1038
2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024
@ Inkomna @ Avgjorda Anhingiga vid drets slut
Inkomna drenden enligt drendegrupp
Civilmal Ansdknings-
Tviste Férsikring Jord totalt Brottmal irenden
1400
2015 884 192 94 n7o 1055 210
1200
2016 999 138 87 1224 1039 168
1000
2017 862 155 72 1089 978 230
800 2018 767 103 69 939 933 176
600 019 725 92 65 882 948 179
400 2020 683 102 45 830 898 148
200 2021 733 60 bl 864 961 m
0 2022 653 29 52 734 983 153
2015 2016 2017 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2023 649 5) 62 763 963 156
2024 675 66 55 796 1030 148
©  Civilmal (tvistemal @ Brottmal Ansékningsdrenden
samt férsakringsratts- (aterbrytande av
och jordrattsérenden) ett lagakraftvunnet

avgdrande osv.)
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STATISTIK

Inkomna ansékningar om besvarstillstand

Civilmal
Tviste Férsdkring Jord totalt Brottmal
1400
2015 881 189 73 1143 1024
1200
2016 995 135 69 1199 1029
1000
2017 860 148 58 1066 965
800
2018 765 102 56 923 924
600 2019 724 83 a7 854 948
400 2020 682 100 30 812 884
200 01 732 60 58 850 936
0 2022 653 29 29 m 973
2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 203 647 . " — 952
2024 675 66 32 773 1014
@ Civilmal (tvistemal @ Brottmil
samt férsakrings-
rétts- och jordratts-
drenden)
oge e . o
Beviljade besvarstillstand
Civilmal
100 Tviste Férsdkring Jord totalt Brottmal
%0 205 4 4 3 61 40
20 20106 75 1 3 79 60
70 2017 47 4 9 60 77
60 2018 50 5 2 57 59
50 2019 51 2 ] 53 72
40 2020 63 2 3 68 68
0 201 39 1 0 40 68
20
10 2022 48 3 1 52 7
0 2023 47 1 3 51 73
2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2024 49 0 2 51 57
@ Civilmal (tvistemal @ Brottmal

samt férsakrings-
rétts- och jordratts-
irenden)
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Fran hovratterna till h6gsta domstolen inkomna drenden

Helsingfors Fi?:::;ad‘ Kouvola* Rovaniemi Abo Vasa Totalt

800 2015 724 309 3 184 490 294 2004
Helsingfors 20016 781 286 253 461 220 2001

600 2017 727 275 236 441 209 1888
2018 623 223 219 395 19 1651

Abo 2019 622 251 2 213 408 226 1722

400 Bstra Finland® 2020 580 226 1 240 348 197 1592

2021 568 328 1 183 406 M 1697
200 2022 579 294 208 361 210 1652
Vasa

Rovaniemi 2023 668 237 210 371 189 1625
Kouvola® 2024 658 261 232 343 177 1671
D ———————
2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024
® Helsingfors Ostra Finland® ® Vasa
® Abo Rovaniemi @® Kouvola

*Kouvela hovrdtt sammanslogs med Ostra Finlands hovritt fro.m. 1.4.2014.

Genomsnittliga handlaggningstider 2024

Prejudikat Besvarstill- Extra-
och andra standsan- ordinart
avgoranden sakningar andrings-
Ménader Alla isak sdkande
700
-3 540 o 522 L]
600 3-6 575 2 559 3
500 6-9 363 3 325 32
9-12 190 12 154 20
400
12-18 122 39 49 33
300 18- 52 37 5 El
200
100
o - =
-3 3-6 6-9 9-12 12-18 18—
@ Prejudikat och andra @ Besvirstillstandsan- Extraordindrt
avgoranden i sak sdkningar dndringssékande
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Ledamoter

Justitierad
Antila Tuomo
Engstrand Lena

Guimaraes-Purokoski Alice

Hakamies Kaarlo
Huovila Mika

Ilveskero Mika

Kantor Ari

Melander Heli

Makeld Juha

Ojala Timo

Pulkkinen Pekka

Pynnd Tuula (tjanstledig)
P6lonen Pasi

Sippo Jukka
Tammi-Salminen Eva
TapaniJussi

Turpeinen Tuija
Uusitalo Kirsti

Valimaa Asko (tjanstledig)

Personalen

31.12.2024

President
Leppanen Tatu

Kanslichef
Norrman Wilhelm

Foredragande

Referendarierad

Autio Tiina-Liisa (tjanstledig)
Heikinsalmi Minna (tjanstledig)
Jutila Paula

Kuparinen Kaisa

Salonen Jukka-Pekka

Referendarierad
(tidsbunden tjénst)
Aspelund Sofia

Elo Elina

Hiltunen Ville

Holkeri Sanna

Kemppinen Heikki (tjinstledig)
Klinga Kaisa

Pihlamaa Juha

Aldre justitiesekreterare
Haga Pia (tjanstledig)
Koskenniemi Johannes
(tjanstledig)

Leino Silja

Vahatalo Tuukka

Aldre justitiesekreterare
(tidsbunden tjanst)

Heino Heikki

Klami-Wetterstein Paula

Lind Mikaela

Pyoria Matti

Ratilainen Pauliina
Reijonen-Schofield Marja
Ritakari-Rautio Laura (tjanstledig)

Justitiesekreterare
Ingstrom Saara (tjanstledig)
Ravi Leena (tjanstledig)

Justitiesekreterare
(tidsbunden tjénst)
Castrén Lalli

Jamsa Jurkka (tjanstledig)
Kallioinen Laura
Katajamaki Anna
Linnanmaki Kirsikka
Mansikkamaki Jenna
Moilanen Juhana
Péyhonen Pekka
Stenberg Laura

Justitiesekreterare
(Alandsirenden,
deltidsanstilld, tt)
Salminen Janne




Kanslipersonal

Administrativ jurist
Tolttila Karri (tjanstledig)

Administrativ jurist
(tidsbunden tjanst)
Alaranta Jussi

Administrativ sekreterare
Happonen Pia

Arkivarie
Syd Isto (tjanstledig)

Arkivarie
(tidsbunden tjanst)
Kauppinen Janne

Avdelnings-/
byrasekreterare
Jaakkola Nina
Kaartoaho Saija
Katainen Merja
Keranen Minna
Laine-Berg Raila
Lampinen Max
Lignell Minna
Méntynen Maarit
Rantonen Oili
Ratto Outi
Takkinen Pirkko
Tanska Riikka
Ultamo Suvi

HOGSTA DOMSTOLEN

Avdelnings-/
byrasekreterare
(tidsbunden tjanst)
AaltoIra

Ekstrom Miska
Turunen Minna

Bitradande registrator
Ala-Krekola Wilhelmina

Bitradande registrator
(tidsbunden tjénst)
Laine Marika

Dataadministrationsspecialist
KoukiJaana-Maija

Expeditionsvakt
(tidsbunden tjanst)
Akkanen Sami
Hayrinen Eeva
Turunen Juha
Wahlstén Sauli

Informatiker
Tikenmez Eija

Informationschef
Mononen Tanja

Personer som har gatt i pension 2024

Justitierad Pekka Koponen
fro.m.1.1.2024

Kommunikationschef Pia Sive
fro.m.1.1.2024

Expeditionsvakt Jorma Sillman
fro.m.1.4.2024

Justitierad Juha Hayha
fr.o.m.1.5.2024

Avdelningssekreterare Suvi lkonen

fro.m.1.9.2024

ARSBERATTELSE 2024

Inspektor
Haggqvist Marina

Kommunikationschef
Liger Karine

Kommunikationsexpert
Kuisma Minna (tjanstledig)

Kommunikationsexpert
(tidsbunden tjanst)
Lantto Niina

Ledningssekreterare
Saastamoinen Riitta (tjanstledig)

Ledningssekreterare
(tidsbunden tjénst)
Konka Emmi

Registrator
Nurminen Marja

Specialplanerare
(tidsbunden tjanst)
Saviranta Linus
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